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Ovocny strom jako historické zrcadlo Zivota ¢lovéka a krajiny

Ovocny strom doprovazi ¢loveéka od nepaméti a stal se soucasti jeho zivota, at’ v dobrém nebo
ve zlém, v radosti ¢i smutku. Obliba ovocného stromovi v minulosti je pychou predevsim
sttedoevropské krajiny, kde zdomdacnél v podobé druhii a odrid, které byly konkrétnimi
spolutvurci té ¢i oné krajiny, regionu, obce nebo dokonce ¢lovéka — jeho rodiny.

V soudasné dobé je v Ceské republice, na Slovensku a dalSich stiedoevropskych zemich
podporovana cinnost statnich a neziskovych organizaci, které se vénuji cilené mapovani,
determinaci starych a krajovych odriid ovocnych dievin s cilem jejich zachovani v kulturni
krajing, ptipadné realizuji navrat téchto druhii zpét do krajiny kulturni nebo historické.

V ramci spolecenstvi Evropské unie je snaha o zachovani ptvodnich pfirozenych
spolecenstev a podpora environmentalnich faktorti pro zkulturnéni krajiny. Vytvofit soulad
mezi okamzitymi potfebami lidské populace a dlouhodobé platnymi ptirodnimi zdkony je
velmi obtizny a slozity kol pro kazdou fungujici vyspélou spolecnost a pro kazdou jeji
ekonomickou formaci. Ovocnymi stromy se daji vyuzit pozemky méné vhodné pro ostatni
zemédé@lské ucely a kromé toho jsou ovocné vysadby soucasti zivotniho prostiedi a
krajinotvornym prvkem.

Zajmem lidské populace je vytvofeni kulturni krajiny a jeji zachovéani pro dal$i generace.
Touha po intenzivni vyrobé a maximalnim efektu z jakékoliv zemé&d¢€lské ¢innosti zpiisobuje
v mnoha piipadech zhorSovani Zzivotnich podminek vSech zivych organizml a naruSuje
pfirozenou rovnovahu v ekosystémech. V méné piiznivych podminkdch a marginalnich
oblastech plni ovocny strom piedev§im mimoprodukéni funkce ve smyslu krajinné zelené
jako soucast pfirozené rovnovahy Zivotniho prostfedi nebo ve funkci doprovodné zelené
venkovskych sidel a jejich nenasilného vélenéni do okolni krajiny. S ohledem na stanovistni
podminky v rliznych oblastech se poc€itd s vyuzitim sortimentu druhli a regionalnich starych
odriid ovocnych dfevin v extenzivnich systémech péstovani s vyuzitim generativnich podnozi,
kmennych tvarli stromi, s minimalizaci péstitelskych zasahid, a to pfedevSim chemickeé
ochrany.

Ovocné stromy vytvafi v nasich podminkach podstatnou slozku krajinné zelené a doprovodné
zelené venkovskych sidel. Postupem c¢asu dochazi k jejich vyraznému ubytku zejména
z davodt (Jetmarova, 1998):

- ubytku stalych obyvatel venkova

- nedostatku vhodného vysadbového materidlu, Skolkafskd vyroba je orientovana na
produkeci vypéstkil vhodnych pro trzni ovocné vysadby;

- 10zVvoj pestovani ovocnych stromill v tzv. intenzivnich péstitelskych systémech;

- vdisledku zemédélské velkovyroby doSlo k ruSeni extenzivnich ovocnych vysadeb
vV mén¢ ptiznivych podminkach nebo se upustilo od jejich obnovy;

- ovocny strom se za¢ind v posledni dob¢ stale vice uplatiiovat z hlediska jeho pfirodni
funkce jako vyznamna souc¢ast ochrany ptirody a péce o Krajinu.

Ekonomicky uzitkova funkce extenzivnich zpiisobu péstovani ovocnych stromii se v soucasné
dob& méni. V posledni dobé se setkavame s pozadavky, aby pfiroda a krajina v obydlenych 1



neobydlenych oblastech byly chranény, oSetfovany a rozvijeny zptisobem, aby zde vykonnost
hospodateni, uzitkovost pfirodnich zdrojl, rozmanitost rostlinné a zivocisné fiSe, a také
jedinecnost a krasa ptirody a krajiny jako zéklad pro zivot lidi, zlstaly trvale zachovany.
Ovocny strom je chapan jako vyznamny krajinotvorny prvek pramenici z historického
vyznamu pro diivéjsi systém hospodatfeni na pudé. Vedle uplatnéni kmennych tvart a
extenzivnich systémtl péstovani ovocnych stromt, predpokladdme névrat k Sirokému
pouzivani ovocného stromu pii obnové a udrzbé zelené i v ostatnich oblastech nasi krajiny.
Jedna se zejména o obnovu krajinné zelené ve formé¢ aleji, stromotadi, vétrolamd, remizkd,
solitér, doprovodné zelené venkovskych obydli nebo jinych stavebnich objekt, obnovu
selskych zahrad a extenzivnich sadl v intravilanech obci nebo na pozemcich mélo vhodnych
pro intenzivni zeméd¢€lskou vyrobu.

Ovocny strom jako misto pro Zivot

Jest¢ v minulosti lemovaly okraje vesnic a malych mésteCek rozsahlé plochy zahrad a
ovocnych sadi, které byly a pokud se jesté nékde dochovaly, dodnes jsou druhové velmi
bohaté (obr. 2). Ovocné sady spolu s pastvinami vytvaiely celky s bohatymi travnimi porosty.
Pfitom tyto travnaté porosty v sadech nemohly byt tak intenzivné obhospodafovany jako
dnesni vytrvalé porosty picnin, protoze by dochdzelo k poskozovani stromii pfi pouZzivani
tézké mechanizace.

Sady, zahrady, aleje, polni vysadby maji spole¢ného jmenovatel. Mnozi si odpovédi, ze se
jedna o ovocny strom, ale zde se ma na mysli bylinné nebo travnaté spoleCenstvi. Trava se na
téchto plochach sekala ruéné nebo pomoci men$i mechanizace. Casto k obhospodaieni
postaCoval par krav, voll, koné nebo ovce. U téch nejchudsSich to byla ,kravicka chudych*
koza. Hospodaiska zvifata travu spasala a louky, sady, zahrady byly stile udrzovany
vV urodném stavu. Tento zplsob obhospodafovani se postupné navraci zpét také do nasi
kulturni krajiny. MizZe ho nazyvat také svébytnym, tradicnim zemédélstvim, které svou
ekostabilitou a interakénimi vazbami zaji$tuje ,,misto pro zivot™ dal$im spolecenstvim rostlin
a zivocicht, kteti se z naSich ptirozenych ploch v dobé nedavné skoro nebo tpln¢ vytratili.

Toto misto pro zivot kromé Cloveéka vyuzivaji také jini Zivo€ichové, ktefi pravé ovocnym
stromim vdé¢i za svoji obZivu. Zvifata vétSinou zkonzumuji ovocné plody, které nestacil
zuzitkovat Clovek (hospodaf). Navic tento vyznamny biotop (sadu, zahrady, aleje, nebo
jediného ovocného stromu (kira, listy, vétve) je prostfedim Zivota, lovu nebo sbéru potravy.

Jiz na jafe, kdyz rasi prvni listky trav, se objevuji kvéty kiivatce zlutého (Gagea lutea)
dymnivky (Corydalis), sasanky (Anemone) a sady se v travinobylinném porostu pokryvaji
kobercem kvétl, vcetné s prvosenkou (Primula), violka vonna (Viola odorata). Na kvétech
lze spatiit bélaska fefichového (Anthocharis cardamines). Z ptaki se postupné navraceji
ptirozeni predatofi bezobratlych, jako jsou tuhyk obecny (Lanius colurio) nebo sycek obecny
(Athene noctua) a dalsi druhy typické pro sady a sadové louky. V dutinach starych ovocnych
stromll nachazi sycek dokonalé ukryty pro sva hnizda. Dnes ovSem jeho pfeziti zavisi
vyhradné¢ na budkiach zhotovenych clovékem, protoze v sadech (starych, pokud se jesté
vyskytuji) se uz zadné stromy s piirozenymi dutinami nenachazeji. Mensi dutiny obydluje
rehek zahradni (Phoenicurus phoenicurus), lejsek sedy (Muscicapa striga), v korunach hnizdi
pénkavy obecné (Fringilla coelebs) a dalsi, napt. sykory, dlaskové, krutihlav nebo Zluna.

Rozlohou nevelké a tradi¢nim zptisobem obhospodatfované louky v sadech a sady samotné,
stejné také zahrady maji velky vyznam pro trvalou pfitomnost druhové bohatych spolecenstev
rostlin a Zivoc¢ichii. Dnes vSak tyto plochy (louky v sadech, sady, zahrady) tvofi velmi malou



cast jejich pfirozenych aredlti rozsifeni. Obrovské zatizeni krajiny piebyte¢nymi mineralnimi
zivinami, stejn¢ jako mechanizace v zemédélstvi, piinesly devastaci velké Casti pro nas
piirozenych, v minulosti zamérné utvarenych biotopli v podobé sadu, zahrad, polnich sada,
aleji. V dnesni kulturni krajiné ztistalo pfili§ malo takto pfirozen¢ dochovanych a nedotéenych
mist, kde mohou druhové bohatd spoleCenstva nalézt piirozené a odpovidajici Zivotni
prostfedi. VétSina starych sadd je vykdcena a nahrazena mladymi intenzivnimi vysadbami
(nejen samozasobitelsky zpusob hospodaieni). Citlivé obhospodafované louky v sadech se
staly velkou vzacnosti, kterd vyzaduje nalezitou pozornost a péci, protoze takovato izemi jsou
soucasti spolecného kulturniho dédictvi.

Mnohem lepsi je situace ve vesnicich, malych méstech nebo uvniti venkovskych sidel, kde ve
spolupraci se zajmovymi organizacemi se obnovuji staré vysadby, aleje podél cest, v rdmci
kterych se zachranuje také mistni odridova rozmanitost v podobé malych genofondovych
vysadeb, jez maji svoji historickou hodnotu . Také zde se nachazeji nevelké ovocné sady, jsou
vSak misty intenzivné obhospodafovany. Ve vesnickych zahraddch se miize kazdy majitel
rozhodnout, zda zachova druhou pestrost dané¢ho biotopu nebo ho cilenou intenzifikaci
zlikviduje.

Tak jako zaplava kvéth bylin a trav, dotvaii celkovou atmosféru také rozkvetly sad.
Rozhodujici pfi tom je, ze zahrady, sady, na rozdil od hospodatsky péstovanych monokultur
na polich, jsou od jara do podzimu posety kvéty, které produkuji pyl a nektar. Véely opyluji
kvéty ovocnych stromii. Diky vysoké intenzité zemédélské vyroby jsou divoké vcely, které
mohou pfi opylovani zastupovat zmocnélé véely medonosné, tak vzacné, Ze nejsou schopny
opylit nespocetné kvéty ovocnych stromil. To se neziidka stdva pifi pouziti chemickych
postiikid v zahradach. Jejichz mozny dopad na vcéely by mél byt vzdy fadné vyzkouSen.
Jednostrannd zavislost zemédélskych plodin na vcelach medonosnych ma své zasadni
disledky. Pokud se n¢kde v okoli nenachazi dostatecné silnd vcelstva, zistava cast kvéth
neopylena. Pro jistotu by bylo daleko lepsi udrzet v zahradach a sadech druhovou rozmanitost
rozliénych druhit hmyzu. Pak si mizeme byt jisti, Ze s opylenim bude vSe v pofadku, i kdyby
vCelstva v té¢ dobé¢ byla pfili§ slaba.

UdrZeni druhové rozmanitosti méa v zahradach, sadech nebo polnich ¢i alejovych vysadbach
védecky zaklad. Na této rozmanitosti zalezi také to, zda obaleci jable¢ni, Svestkovi, mSice a
dalsi zptisobuji znaéné $kody na ovoci. Skvofi, slunécka, stievlici a dalsi druhy dravého
hmyzu pusobi jako protihraci, pfirazi nepratelé uvedenych Sktdcu. Tito protihraci vsak
nepfichdzeji jen tak. Také oni potifebuji Ukryty a mista pro sviij zivot. Tak mohou byt
V pohotovosti, kdyZ nastane masové pfemnozeni Skiidct.

Totéz plati také v ptipadé pévcu. Jestlize v zimnim obdobi pfikrmujeme sykorky a pénkavy,
ma to jen omezeny vyznam, kdyZ v intenzivnim zemé&dé€lstvi nemohou na jafe nalézt Zadna
mista k hnizdéni.

Ovocny strom jako soucast historie

Pravé historie ovocnafstvi a péstovani ovocnych stroml nejen na naSem uzemi je velkou
studnici informaci, které v soucasné dobé mlZeme povaZovat za velmi dileZit¢ redlie pfi
konkrétnim planovéni naptiklad obnovené vysadby (sadu, aleje, ptipadné solitéry) ovocnych
stromi. Z archivnich materialt, historickych prament se dovidame informace o odridové
skladbé konkrétniho regionu, o piivodu odriid, o jejich zuzitkovani, podrobné pomologické



popisy vcetné¢ informaci o habitu koruny a mnoho dalSich. To vSe mize pomoci k Gspésné
realizaci ndvratu téchto druht a odrtid do kulturni krajiny.

Soucasné s rozvojem ovocnaistvi probihalo v minulosti kontinudlné také rozvoj ovocnaiské
osveéty a vzdélanosti. Dikazem jsou historické statistiky nartistdni poc¢tu zalozenych Stépnic,
zahrad, sadl, aleji, ale také vznik novych odrid. Nékteré tyto odridy se zachovaly do
dnesnich dnu a jsou znamé pod lidovymi ndzvy. Tato rozmanitost pramenici z nedavné a
davné historie je mozno vnimat jako ,,nase* historické a také kulturni dédictvi.

Nejstarsi pisemny doklad se zachoval z roku 993 n. 1. Jedna se o zakladaci listinu o vinici
bievnovského klastera a listinu o zalozeni ovocné zahrady roku 994 n. 1. klastera ostrovského
u Davle.

Uslechtilé odridy vznikaly dfive nahodile, hlavné v jiznich zemich, kde pro n¢ bylo vhodné;jsi
prostiedi. Uslechtilé odriidy zpoc¢atku rozsifovali Rimané v Italii a v jejich koloniich. Pozdé&ji
to byly klasterni zahrady.

Podle historickych zprav se nejdiive u nas péstovaly uslechtilé odriidy jabloni a hrusni a to jiz
v 10. stoleti. O tfeSnich, kdoulich a miSpulich se piSe jiz ve 12. stoleti, o broskvonich a
merunkach ve 14. stoleti. O rybizu a Svestkach teprve v 15. stoleti.

O existenci ovocnych zahrad na nasem uzemi se dovidame z listin z11. — 12. stoleti
v souvislostech s budovanim, pfevodem a hospodafenim klastert. Snad nejstar$i zminka o
ovocné zahrad¢ je v darovaci listiné knizete Sobéslava zroku 1130. Prvni zminka o
specializované profesi — zahradnikovi (hortulanus) je zroku 1143. V zakladaci listiné
kladrubského klastera se uvadi Stepai (amputator arborum). Také Kosmas se ve své Kronice
¢eské (Chronica Bohemorum) zminuje o sadech. Pise, ze 20. kvétna roku 1125 napadlo
mnoho snéhu a pak pfisly silné mrazy a znicily obili, vinice a sady.

Ze 13. a 14. stoleti pochazeji Cetné ikonografické doklady o existenci zahrad, sada, o sklizni a
oSetfovani ovocnych stromt. V obdobi vrcholného feudalismu za vlady krale Karla IV. (1316
— 1378) nastal vSeobecny rozkveét zemeédelstvi i ovocnaistvi. Vznikaji rizné slovniky, z nichz
dila mistra Bartolomé&je Klareta ,,Bohemai*, ,,Glosar* a ,,Vokabuldi* ptindSeji nové Ceské
zemédé@lské vyrazy, napt. makovice, oves, zahradnictvi, strboul, senose¢, hospodaf, hnij,
kosa, srp, hrab¢, pluh, brany a dal§i. Zaznamenal i n€kolik nazvii odriid ovoce ('Rakiiské’,
"Vinné’, "Vlasské’, "Jadrnie”).

Podstatnou sloZkou staré¢ zemédé€lsko-botanické literatury byly knihy, zvané herbare. Vedle
autord Matéje ze Zlina (1416), Kfistana z Prachatic (1419) a Jana Cerného (1517), byl
nejznamgj§i herbat P. O. Mattioliho (1501 — 1577). V Cechach vysel tiskem (roku 1562)
v ptekladu TadeaSe Hajka z H4jku. V dobé husitské dochdzelo v nékterych krajich k atlumu
ovocnafstvi. N&ktefi demagogicti knéZi zakazovali dokonce jist ovoce a kéazali ni€it stromy.
Koncem 16. stoleti, za vlady Rudolfa II. (1552 — 1612), dosahlo opét ovocnaistvi v ¢eskych
zemich vysoké urovné. Objevuji se jiz specidlni spisy o péstovani ovoce, jako napft. ,,Kniha o
Sté€povani od Josta z Rozmberka z roku 1598.

V obdobi 17. a 18. stoleti bylo naSe ovocnaistvi proslulé. Zavadely se nové odrudy, ovoce se
stavalo pfedmétem obchodu, zvySovala se efektivnost jeho péstovani. Doklada to historik
Bohuslav Balbin (1611 — 1688) ve spisu Miscellenea historica regni Bohemiae (vydané v roce
1680). Vysokou odbornou trovenn mély zahradnické spisy pobé&lohorského exulanta Jifiho



Holika, ktery sva dila oprostil od mnoha povér pii péstovani rostlin. Vynalezl a zlepsil nékteré
zpusoby roubovani (kopulace, triangulace-kozi nozka).

Tticetileta valka narusila hospodaiskou stabilitu zemé a poskodila téZ ovocnarstvi. K obnové
dochazelo az koncem 17. stoleti. Koncem 18. stoleti vychazi na podporu rozvoje ovocnarstvi
dalsi specializované knihy. Bylo vydéano ,,Nauceni o $tépafstvi od V. Skiivanka roku 1798 a
,,Lomona Bohemica‘“ roku 1795 od M. Rosslera a dalsi (Luzny, 1996). V dobé osvicenstvi za
vlady Marie Terezie (1717 — 1780) a Josefa Il. (1741 — 1790) vznika mnoho zemé&délskych,
zahradnickych, ovocnaiskych a vinaiskych spolki. V roce 1750 dochazi ke vzniku Bratrstva
zahradnického v Praze a v roce 1767 ke ziizeni Hospodaiské spolecnosti (pozdéji cisaisko-
kralovské Vlastenecko-hospodaiské spole¢nosti), ktera zacCatkem 19. stoleti zalozila
samostatnou Stépatskou jednotu. V roce 1752 vychazi nafizeni sizet stromy podél viech
novych silnic, a to z divodi hospodaiskych (ovoce, stin, snizeni prasnosti), estetickych
(smétovani na sidlo), orientacnich (v mlze) a bezpecnostnich (ochrana proti sn¢hu). V 1étech
1771 — 1787 uspotadala Vlastenecko-hospodaiska spoleénost v Cechach Setfeni, znéhoz
vyplynulo, Ze v zemi se péstovalo roku 1772 cca 2 miliony 360 tisic a roku 1786 pies 7
milionti 650 tisic ovocnych stromi. Pfipomenime, Zze Marie Terezie uklddala povinnost sazet
stromy v krajin¢ i na vesnicich, a jeji syn Josef II. zavedl povinnost sazet ovocné stromy u
kol a vyucovat ovocnictvi, véetné povinnosti snoubencii vysadit dva ovocné stromy pied
svatbou.

Na Moravé a ve Slezsku vznikaly zemédélské spolecnosti pfiblizné ve stejném obdobi. Roku
1811 se znich wvyvinula slavnd Moravskoslezskd spolecnost pro zvelebeni orby,
ptirodoznalectvi a vlastivédu. V roce 1816 byl zalozen Pomologicko-enologicky vybor v Brn¢
a vroce 1820 obdobny vybor vznikl v Praze. Pozd¢ji zacaly vychazet rizné ovocnaiské a
zahradnické sbornic¢ky a periodika.

Tyto Gdaje jen potvrzuji nebyvaly zdjem o ovocnictvi v ¢eskych zemich. Dokladem toho je
rovnéZ 1 narist riznych novych odrid. Mnohé se lokaln€é pod mistnimi ndzvy (jako krajové
odridy) zachovaly az do dnesnich dnti. Ukdzala se proto nutnost vytvofit organizaci, ktera by
byla schopna cilevédomé ftidit dal$i rozvoj ovocnictvi a vynutit si spolecensky respekt
Vv tehdejSim hospodatrském déni. V roce 1830 proto vznikla z popudu ,,Cisafsko-kralovské
vlastenecko-hospodaiské spole¢nosti® nova ovocnicka organizace ,,Pomologicka spole¢nost®,
jejimz tkolem bylo udrzet znamé osvédcené odriidy, vyhledavat a vyzkouset nové, spravné
urcovat a pojmenovat odridy a pecovat o vSestranny rozvoj ovocnictvi. M¢la také za cil
piispét rozvojem ovocnictvi ke zlepSenému vyuziti a vynosu zemédé€lské pudy. Nasledné
vznikaly v Cechach ,,Stépaiské odbocky“ a na Moravé ,Stépaiské jednoty”. Je nutné
zdUraznit, ze samotna rakouska vlada podporovala tyto snahy o rozvoj ovocnictvi. V tomto
sméru byli vedeni i1 Zaci na venkovskych Skolach. Jiz v téchto dobach se projevovala snaha
(vlastni ¢eskému nérodu, povazovat vSe, co je odjinud, za lepsi), upfednostiiovat odridy ze
zahrani¢i pfed domacimi. Pfitom jsme méli jiz vlastni dobré a osvédcené odrudy, jako napf.
‘Salové’, "Zapovézené’, Studniéni’, "Vinné’, ‘Béli¢ové’. Osvédéily se v mrazech, suchu nebo
ve vlhku a byly vzdy zdravé. Naproti tomu pod tlakem falesSnych ptedstav byly dovazeny
odridy z oblasti pfimotskych, a a¢ se zdaly byt lepSimi, pro nase podminky byly nevhodné a
vétSinou byly zklaméanim.

K rozvoji ovocnictvi nepochybné pfispivala i fada odbornych publikaci (Lidové pomologie,
Ceské ovoce, Moravské ovoce). Osvétlovaly vyznam ovocnictvi a sou¢asné poucovaly o
metodach péstovani i mnoZzeni. Obsahovaly i popisy a charakteristiky vybranych odrid. Knéz
P. FrantiSek Pixa, vynikajici, nadSeny ovocnaf a pomolog, napsal vicedilnou knihu ,,Kli¢



Stépaisky®, ktera vysla v roce 1848 péci Matice ceské v Praze. O néco pozdéji, v roce 1857,
pak v Pisku vysla (od stejného autora) rovnéz velice zajimava a cenna publikace ,,Kratké
navedeni k chovani, Slechténi a oSetfovani ovocnych stromti.

To, ze mnohé Ceské odridy dosahly zahrani¢niho véhlasu, mizeme vedle celé fady dalSich
prikladi demonstrovat na jablku "MiSenské’, které bylo oblibenym jablkem papeze Klementa
VII. (1523 — 1534). Kdyz byl jesté jako kardinal Aldobrandini papezskym vyslancem u dvora
Rudolfa Il., velice si tato jablka oblibil. KdyzZ se pozdéji stal papezem, posilal mu kazdoro¢né
nejvyssi purkrabi kralovstvi ¢eského Jifi Lobkowicz formansky viiz plny téchto jablek. Ten je
pry daval jako uznani darem svym kardinalim v Rimé&. Odrtida "Malinovo Holovouské’
(némecky "Himbeerapfel von Holovousy”), bylo zase oblibenym jablkem Videndka od konce
18. stoleti. Tato jablka nesméla chybét na slavnostnich vano¢nich stolech cisarského dvora a
videnskych patricija.

Ovocny strom jako symbolika a mystika

Ovocny strom a pfedevsim jablonl a jeji plody mély v minulosti u obyvatel stifedoevropské
krajiny vyznamné postaveni. Pfedev§im plody ovocnych stromti se pouzivaly v roving
symbolické, objevovaly se u fady obycejli, zvyki, povér a obfadl. V dnesni dobé se jedna o
mohykaény, ktefi prezivaji v podobé duchovni a socidlni kultury v muzeich v ptirodé nebo
formou tradic a obycejli na venkové. Neni se ¢emu divit — ovocny strom je symbolem
predevsim plodnosti.

KdyZ se ohlédneme na pocatek veki, naptiklad do starozakonnich baji, tak v prvni knize
MojziSové (Genesis) se setkdme s vykladem o rajském stromu, ze kterého Adam a Eva
ochutnali plody poznani. Nebudeme daleko od pravdy, kdyz tento vyznam rozvineme jako
poznani v SirSich souvislostech. Tyto vyklady duchovni a pfedev§im socialni kultury vyuzila
kiest'anska cirkev jako vychodisko jednoho ze zakladl viry — svatosti manzelské. Piesto 1 zde
bylo potfeba tento starozdkonni artikl pfiblizit prostému lidu a vyznam v manZelském spojeni
muze a zeny zdlraznit a doplnit v podobny obraz diive bezejmenného rajského stromu, ktery
pojala jako jablon v rajské zahrad€, nesouci velkd cervend jablka (pod ni stoji prvni
manzelsky par, Adam a Eva v nahot¢, kolem kmenu je obto¢eny had, podavajici Evé utrzené
jablko, jeZ ono ochutna a ptfedava Adamovi).

Nejvyznamnéj$i tloha jablku a rajské jabloni je u nas doloZena ve zvykoslovi svatebnim.
Venkovsky lid totiz véfil, Ze jablkem se pfendsi pfi svatebnich obfadech na nevéstu plodiva
dobach odedavna zdkladni podminkou zabezpeceni rodového zivota. Proto bylo nejvétSim
pfanim kazdého paru, vstupujiciho ve siatek manzelsky, mit co nejdiive a co nejvice déti.
Aby se toho co nejbezpecnéji dosahlo, mimo posvéceni shatku cirkvi, byla podnikana u lidu
hned po svatbé cela tfada obtadl, které mély zabezpecit zdravé a pocetné potomstvo.
V minulosti, dnes jiZ sporadicky (mimo muzea v ptirod€), bylo v naSem lidovém zvykoslovi
mnoho dokladli duchovni a socidlni kultury, jenz se praktikovaly v obdobi svatby.

Ovocny strom jako svébytna soucast (kulturni) krajiny

Velky pocet ovocnych stromi byl vice nez tfi stoleti nedilnou soucésti intravilanu i
extravilanu stfedoevropskych obci, kam samozifejm¢ patii 1 Ceské a moravské vesnice.
Ovocné stromy a jejich vysadby poskytovaly stin, filtrovaly prach, snizovaly hlu¢nost,
nabizely zivoCichim potravu, odpoCinek a misto k hnizdéni, utvatrely obraz mista, mély



zvlastni symbolicky vyznam a mnohdy poskytovaly i bohatou sklizenr. Casto se vysazovaly
pfi dostavbé domu, pii svatbé¢ nebo narozeni ditéte a pretrvavaly lidské generace.
Samoziejmé, ze to nebyvaly jen stromy ovocné, ale i lipy, duby, javory, vrby apod., coz bylo
odvislé od ekologickych podminek v regionu a také od zvyklosti lidi.

Pii s¢itani ovocnych stromtt v roce 1899 bylo v Ceskych zemich napoéitano osm a puil
miliond stromu, nejvice stromt vykazalo hejtmanstvi Uhersko Hradist'ské (1 105 stromt na
km?). Z pocatku 20. stoleti se na naSem tuzemi doposud zachovaly nékteré exemplafe
krajovych odrid, zejména jadrovin a peckovin.

Od 60. let minulého stoleti dochazi k jejich zna¢nému a stale se zrychlujicimu ubytku.
Zménou vlastnickych vztaht k pidé a priorit zemé&délské vyroby dochazelo mnohdy k jejich
nevratné likvidaci, napt. z diitvodu ubytku stalych obyvatel venkova, likvidaci celych sidel
(pohrani¢i, tézba uhli apod.), nedostatkem vhodného vysadbového materialu (orientace jen na
trzni druhy), zavedenim intenzivnich péstitelskych systému s uplatnénim narocnych a mélo
odolnych odriid a podnozi, likvidaci extenzivnich ovocnych vysadeb i solitérnich dfevin v
krajing, podcenénim jejich ptirodnich funkei.

Tuto situaci si fada odborniki uvédomuje a snazi se informovat odbornou 1 Sirokou vetejnost
a aktivizovat rizné iniciativy pro zachranu stavajicich a pro obnovu solitérné rostoucich
i alejovych stromi, jakoZ i extenzivnich sadl ¢eského a moravského venkova vzhledem
k jejich mnohostrannému  ekologickému, socialnimu, estetickému a symbolickému
vyznamu.

Ovocné zahrady u domil a ovocné sady navazujici na selskd hospodaiska staveni se vyskytuji
v nasich regionech jiz od stfedovéku. Svédci o tom znaény pocet krajovych odrid, které se
Vv hojné mife péstovaly jesté na zacatku tohoto stoleti a je mozno se s nimi doposud setkat
v nékterych lokalitach. Vznik téchto odrid byl procesem samovolnym, ktery vyplyval
pfedev§im z vysoké ploSné hustoty ovocnych rostlin a tradic péstovani. U téchto odrad
nezname vétSinou puvod, vznikly ndhodné a vzhledem ke svym kvalitdm se déle Sitily. Tyto
odriidy jsou dokonale pfizptisobeny plidné-klimatickym podminkdm dané oblasti.

Extenzivni sady vysokokmentll a polokment na okrajich obci jsou relativné mladou selskou
kulturou. Vznikaly od 17. stoleti a utvately raz kulturni krajiny. Vysazovaly se mistni odridy
jabloni, tfes$ni, hrusni a Svestek. Od 50. let zacaly zanikat pfedevs§im diky socializaci vesnice,
pro zvysSenou stavebni ¢innost na okrajich obci, nékdy 1 proto, Ze bylo tfeba snizit produkci
ovoce.

Zménou vlastnickych vztahi k ptid€ a priorit zemédé€lské vyroby dochazi v poslednich letech
k likvidaci starych sadii a stromotadi. Tim nartistd nebezpeci ztraty krajovych forem
ovocnych plodin na naSem Uzemi. Lokalni odridy, ale i plané ovocné dfeviny maji
nezastupitelny vyznam ve Slechtitelskych programech, kde se vyuzivaji jako vychozi zdroje,
vyznacujici se adaptabilitou k naS§im klimatickym podminkam, hlavné v marginalnich
oblastech. Néktere lokalni odridy se uplatiiuji pfimo v ekologickych systémech péstovani.

Vyhradné ekonomicky uzitkova funkce extenzivniho zpiisobu péstovani ovocnych dievin se
vV soucasné dobé méni ve smyslu pozadavku udrzitelného vyuzivani pfirodnich zdroji a
ochrany Krajiny. Proto v soucasné dob¢ vstupuje do poptedi potieba uchovani genetickych
zdroji, a to 1 v oblasti ovocnych druhd, jenZ plni rizné neprodukéni funkce, napft. tvorby
regiondlniho klimatu, soucasti méstské zelen€, okrasné¢ho a krajinného prvku, pfirozeného



biotopu pro Siroké spektrum fauny (savci, ptaci, obojzivelnici, plazi, hmyz), utvareni
celkového kulturniho razu krajiny, ale také funkci genetickych zdroji pro Slechténi novych
odrtd, napt. odolnéjSim chorobam).

V dutsledku zéniku téchto sadi, ale 1 diky odstranovani zivych plotd, polnich kfovin, aleji, ale
i hromad kameni, zatrubiiovani malych vodnich toki, napfimovani a zpeviiovani biehli a
odvodinovani vlhkych mist se omezuje propojeni krajinnych prvka s vesnickymi biotopy. Pro
mnoho druhti zvifat se vesnice stavd nedosazitelnym ostrovem. Pravé pro bohatstvi druhti a
jedincl, z nichz mnozi jsou jiz téméf vyhynuli a dalSi je mohou nésledovat, ma tento
ekosystém velky vyznam v pirirodnim hospodaistvi. Zaroven je tieba smutné konstatovat, ze i
extenzivni ovocné sady patii k nejohrozenéjSimu prostiedi ve sttedni Evropé.

Ke skodé¢ toliko diskutované ochrany a obnovy kulturni krajiny je nedostatecna podpora a
pozornost v ramci obnovy té nejtradiénéjsi krajiny, krajiny venkovské, kterd vzdy utvéaiela
svébytny obraz venkova. Pravé ovocnafskou osvétou a ovocnafstvim samotnym se
v minulosti do krajiny dostavaly soucasné typické doplikové stavby, které celou kompozici
venkovské krajiny umociovaly (ploty, ohrady, susirny ovoce, sklepy atd.).

Soucasny obraz venkova je, bohuzel, postiZzeny cilenou a nasilnou zménou zahrad a sadd,
které jsou vyrvany i ztéch nejzékladnéjSich kofenti minulosti. Kratce stfizeny travnik,
minimalizace vysadby ovocnych stromi, které jsou ve vétSin€ ptipadli nahrazeny okrasnym
sortimentem druhi, které nelze ve vétSiné ptipadii povazovat ani za domaci druhy. Timto je
celkové narusena ekologické rovnovéha, jenz mysli na misto pro Zivot pouze pro jediny druh
— Cloveka a jeho uniformni prosttedi, které potlacilo venkovskou malebnost sadii, zahrad, aleji
a také solitérnich stromd.

Ovocné dieviny jsou ve stfedni Evropé neodmyslitelnou soucasti venkovské i méstské
krajiny. Jsou spolutvirci charakteristického razu dané krajiny. Naptiklad jizni Moravu si
nelze piedstavit bez révy vinné a meruiiky, Palavu bez diinu a mahalebky, Ceskomoravskou
vysocinu bez keiti rize Sipkové a trnky, Valassko bez ‘Jaderni¢ky moravské” a slivoni,
severni Cechy bez hru$ni, vychodni Cechy bez tfesni a jabloni a vSechny regiony bez
doprovodnych aleji u méné frekventovanych komunikaci a bez nadhernych starych solitér na
mezich, na okrajich lesa ¢i u ivozovych cest.

Stromy na vesnici ¢asto vymezovaly majetky, slouZily jako hromosvody u hospodaiskych i u
obytnych staveni. I v dneSni dobé se jejich spoleCensky vyznam projevuje pii aktivnim
odpocinku, pfi napliovani smyslu Zivota tfeti generace, pii vyuce mladeze a pii studiu
regionalni historie, etnografie a dialektologie.

V soucasnosti si mnozi z nas stale zfetelnéji uvédomuji vyznam vyuky ekologie v praxi. Na
jednom jediném zivém stromé lze zaka ucit trpélivosti, systemati¢nosti, zodpovédnosti,
slozitym biologickym a ekologickym vztahlim, praktickym dovednostem, rozvijet jeho
vytvarngé a estetické nadani a citéni apod.

Pfipoc¢itame-li k vySe uvedenému mimoprodukénimu vyznamu ovocnych dievin jesté jejich
hlavni posléani, to jest obohacovani naSeho jidelni¢ku o zdravé a chutné plody a 0 ekonomicky
pfinos pro péstitele, pak mySlenka zinventarizovat, zachovat a dle moZnosti zpét do krajiny
navratit naSe stavajici a nasimi pfedky vytvorené a zachované bohatstvi rliznych ovocnych
druhti a kultivarti (v€etn€ netradi¢nich) je neoddiskutovatelna.
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